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I. Introducción 
 

 

En los últimos años, varias han sido las iniciativas impulsadas al interior de la 

Universidad de Chile, que han permitido revisar y actualizar nuestra actual 

estructura organizativa, desde distintas perspectivas, desde lo académico a lo 

netamente administrativo. El Consejo de Evaluación no ha querido restarse a este 

debate, por lo que en los últimos años ha desarrollado diversos esfuerzos que, desde 

una perspectiva académica y técnica, han contribuido al desarrollo de varios 

trabajos relevantes. El objetivo del presente trabajo es realizar un primer diagnóstico 

sobre la distribución del conocimiento en la Universidad. Cabe destacar que este 

trabajo es sólo una primera aproximación al tema, que se espera profundizar en 

una próxima edición, una vez se haya socializado y se hayan consensuado los 

principales aspectos con las autoridades y distintos actores de nuestra comunidad 

universitaria. Con este propósito, el informe fue distribuido como documento de 

trabajo a autoridades locales y personalidades de la Universidad de Chile, antes 

de su presentación a las autoridades centrales, cuyos aportes fueron incorporados 

en la versión final del estudio.  

 

 

 

 

 

 

 

 



II. Definiciones 

 

a.  Áreas, Campos y Disciplinas.  

 

 

 
 

 

 

En primer lugar, se procedió a revisar diversas fuentes nacionales e internacionales, 

de docencia y de investigación, conocidas y generalmente aceptadas por los 

académicos e instituciones. Entre las fuentes se encuentran Conicyt, el Cruch, la 

CNA, UNESCO, Thompson-Reuters y la OCDE. 

Producto de esta revisión se identificó que las distintas fuentes suelen considerar de 

uno a tres niveles de organización del conocimiento, a saber:  

Un primer nivel jerárquico, de entre 6 a 11 Áreas de Conocimiento o Grupos Amplios. 

Un segundo nivel jeráquico, de entre 18 y 29 Campos o Grupos de Estudio. 

Un tercer nivel, de Disciplinas, que a su vez suelen incluir distintas ramas o 

subdisciplinas, que pueden oscilar entre 102 y 244, dependiendo de la fuente. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



 

 

 

 

 
Dada la disparidad en el caso de las Disciplinas, debido en gran medida a los 

distintos grados de especificidad usados en cada fuente, con la ocasional 

confusión de las mismas y de sus respectivas sub-disciplinas o ramas, se optó por 

considerar a los Campos como referencia inicial para el análisis. De esta forma, se 

generó un listado consolidado de 28 Campos, atendiendo no sólo a criterios 

temáticos sino “también de carácter ontológico, histórico o institucional, propios de 

cualquier organización y segmentación del conocimiento. 

Definidos los Campos como referencia para el análisis, se procedió a vincularlos 

con el primer nivel jerárquico identificado en las fuentes revisadas: las Áreas de 

Conocimiento. En base a dicha información se elaboró una propuesta que 

contiene 7 Áreas, a las cuales van asociados los 28 campos de conocimiento.   

Sin duda, esta propuesta de organización del conocimiento no es definitiva, y 

puede ser revisada y modificada. En este primer acercamiento a la materia fue 

aplicada con fines analíticos en el presente estudio, para revisar la distribución del 

conocimiento en la Universidad. 

 



b. Organismos y Unidades Básicas UCH 

 

Tipo N° 

Unidades 

Académicas 

Centros 10 

Departamentos 97 

Escuelas 12 

Institutos 8 

Carreras y 

Programas 

Doctorado 36 

Especialidad 75 

Magíster 116 

Pregrado 75 

Total general 429 

 

 

 

 

 

Para su aplicación, se consideró como unidades de análisis el conjunto de 429 

Unidades Básicas de la Universidad, tanto administrativas (departamentos, centros 

de investigación, institutos, escuelas) como de docencia (programas y carreras).  

De esta forma, se asoció cada una de las 429 Unidades Básicas a uno o varios 

Campos de Conocimiento, anteriormente definidos, a partir del nombre de cada 

una. Así, cada Unidad Básica quedó vinculada a un Área de Conocimiento.  

En una etapa posterior del estudio se espera incorporar a la propuesta los campos 

relacionados con las principales líneas de investigación de cada organismo, así 

como también cuantificar por jornada completa equivalente anual, número de 

estudiantes o de diversos productos o acciones académicas. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



III. Diagnóstico:  

 
a. Distribución del Conocimiento  

 
 

Caracterización Organismos Académicos 

Organismos (6) totalmente 

focalizados en una sola Área de 

Conocimiento 

Ciencias Forestales, Ciencias 

Sociales, Derecho, Filosofía, Asuntos 

Públicos y Estudios Internacionales 

Organismos (5) altamente 

focalizados en un Área de 

Conocimiento, con dedicación 

complementaria a otras Áreas 

Artes, Ciencias, Ciencias Economía, 

Medicina y Odontología 

Organismos (3) medianamente 

focalizados  en un Área de 

Conocimiento, pero con una 

dedicación considerable en otras 

Áreas adicionales  

Ciencias Veterinarias, 

Comunicación, Nutrición, Ciencias 

Químicas y Ciencias Agronómicas 

Organismos diversificados (2) 

dedicados a diversas Áreas en 

forma sustancial 

Arquitectura y Ciencias Físicas 

 

 

 

 

 

Asociadas las Unidades Básicas a las Áreas de Conocimiento correspondientes, se 

realizó un primer diagnóstico de la presencia de cada una de estas Áreas en los 18 

Organismos Académicos. De acuerdo a estos datos, se elaboró la siguiente 

caracterización: 

 

1. Hay 6 Organismos totalmente focalizados en un Área de Conocimiento, 

entre los que se encuentran Ciencias Sociales o Filosofía. 

2. Hay 5 Organismos altamente focalizados en un Área de Conocimiento, con 

dedicación complementaria a otras Áreas, entre los que figuran Artes y 

Ciencias.  

3. Hay 5 Organismos medianamente focalizados en un Área de Conocimiento, 

pero con una dedicación considerable en otras Áreas adicionales, en el que 

se incluye el ICEI. 

4. Hay 2 Organismos diversificados, dedicados a diversas Áreas en forma 

sustancial. 

 

 



 

 

Caracterización Organismos Académicos 

Áreas y Campos (3) concentrados 

principalmente en 1 Organismo 

Artes (I), Ingeniería y Tecnología (IV) 

y Ciencias Médicas y de la Salud 

(VI) 

Áreas y Campos (2) distribuidos 

principalmente en 2 Organismos 

Ciencias Sociales y Humanidades 

(II) o el del Área de Ciencias 

Jurídicas, Políticas y Económicas (III) 

Áreas y Campos (2) diseminados en 

3 o más Organismos 

Ciencias Naturales y Exactas (IV) o 

el Área de Ciencias 

Silvoagropecuarias (VII) 

 

 

 

 

 

 

Complementariamente, se analizó la distribución de las Áreas de Conocimiento 

entre los distintos Organismos. De esta forma, se definieron tres situaciones distintas: 

 

 

1. En primer lugar, se encuentran 3 Áreas de Conocimiento, y sus respectivos 

Campos, concentrados principalmente en 1 Organismo, como el caso de: 

Artes; Ingeniería y Tecnología; y Ciencias Médicas y de la Salud. 

2. En segundo lugar, se observan 2 Áreas de Conocimiento distribuidas 

primordialmente en 2 Organismos, como sería el caso de: Ciencias Sociales 

y Humanidades; y Ciencias Jurídicas, Políticas y Económicas. 

3. Finalmente, se identifican 2 Áreas de Conocimiento diseminadas en forma 

pareja por lo menos en 3 Organismos, como sería el caso de: Ciencias 

Naturales y Exactas; y Ciencias Silvoagropecuarias. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



b. Interdisciplinariedad 

 

 

 

 

 

 

 
 

 

Finalmente, se abordó brevemente una de las preocupaciones fundamentales de 

este estudio, como es la de existencia de las relaciones interdisciplinares en la 

Universidad. Con este propósito, se analizó el comportamiento de las Unidades 

Básicas antes señaladas. 

Al respecto, destacan dos elementos. En primer lugar, sólo un 2% se declaran como 

experiencias compartidas entre Organismos; el 98% restante se desarrollan al 

interior de una misma Facultad o Instituto.  

En segundo lugar, se identificaron 14 casos en los que en una misma Unidad Básica 

hay presencia explícita de dos o más Campos de Conocimiento, es decir, un 3% 

del total.  

Como puede observarse, si bien las relaciones interdisciplinares se desarrollan 

mayoritariamente dentro de un mismo Organismo (10 de 14), son las iniciativas 

compartidas por más de un Organismo las que presentan mayor tendencia a la 

interdisciplinariedad: el 40% del total, frente al 2% al interior de una misma Facultad 

o Instituto.  

 

 

 

 

 

 

 



 

IV. Proyección  

 
 

 Hay ejemplos de dispersión y de aislamiento del 

conocimiento en la Universidad. 
 La interdisciplinariedad es especialmente relevante 

en las relaciones interfacultades, las más escasas.  
 

 
En síntesis, esta primera aproximación de la distribución del Conocimiento en la 

Universidad, arrojó ejemplos, por un lado, de dispersión y en otros de aislamiento 

de las Áreas del Conocimiento. En relación a la interdisciplinareidad, se detectó 

que era relevante en las relaciones interfacultades, precisamente las más escasas. 

 

 

 

 

V. Conclusiones 

 

 Fomentar las relaciones interfacultades a fin de 

reducir el aislamiento y propiciar la 

interdisciplinariedad. 
 Revisar esta propuesta analítica a fin de poder 

profundizar este estudio de la distribución del 

conocimiento.  
 
 

Como proyección de este trabajo, el CEv sugiere fomentar las 

colaboraciones entre organismos, a fin de reducir el aislamiento del 

conocimiento y propiciar la interdisciplinariedad. 

Se espera, además, que los distintos actores de la Universidad revisen en 

detalle esta propuesta analítica a fin de poder depurarla, y así poder 

profundizar este estudio de la distribución del conocimiento, con el objetivo 

de que sea un insumo relevante para la comunidad universitaria. 

 


